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a situation conjoncturelle de l’ensemble des cantons
romands à la fin du mois de juillet 2001, telle qu’elle
ressort des résultats des tests conjoncturels, n’est

pas très réjouissante. En effet, l’indicateur synthétique
de la marche des affaires dans l’industrie fait apparaître
une détérioration, en comparaison avec la valeur qu’il
avait atteinte en juillet 2000, pour tous les cantons; le
Jura étant le plus lourdement touché. Cette détérioration
est également perceptible au niveau de l’ensemble de la
Suisse, la valeur de l’indicateur y étant comparable à la
valeur obtenue pour la Suisse romande. L’indice des
perspectives ultérieures de la marche des affaires, enre-
gistré en juillet 2001, est également négatif pour tous les
cantons romands, à l’exception de Neuchâtel. De plus il
est en régression partout, sauf à Neuchâtel et dans le
Jura, régions pour lesquelles il est stable, en comparai-
son avec sa valeur de juillet 2000. Ces perspectives se
sont, en juillet 2001, également détériorées pour la
Suisse mais de manière moins sensible que pour l’en-
semble des cantons romands. Le degré d’utilisation de la
capacité technique de l’industrie se situe dans tous les
cantons aux environs de 80%, niveau comparable à celui
du deuxième trimestre 2000. L’évolution conjoncturelle
de l’emploi, évaluée en terme d’appréciation du nombre
de personnes occupées, fait apparaître des résultats
contrastés. En effet, Fribourg et le Jura sont les seuls can-
tons pour lesquels on observe une valeur positive pour
cette information, indiquant par là une légère situation
de pénurie de main-d’oeuvre, qui prévalait déjà au
deuxième trimestre 2000. Dans les autres cantons on
constate que le nombre de personnes occupées dans
l’industrie est considéré comme satisfaisant, la pression
sur la main-d’oeuvre observée au deuxième trimestre
2001 dans les cantons de Neuchâtel et Vaud ayant dis-
paru. Genève est toutefois le canton qui laisse encore
apparaître un surplus de main-d’oeuvre, ce surplus
s’étant par contre complètement résorbé en Valais par
rapport à la période correspondante de l’année précé-
dente. Dans le domaine des bénéfices, les indices sont
tous à la baisse, sauf dans le canton de Neuchâtel. Les
tests conjoncturels réalisés pour les branches du com-
merce de détail, de l’hôtellerie-restauration et de la
construction présentent également une situation en
détérioration pour la Suisse et pour l’ensemble des can-
tons romands, à l’exception du résultat dans le com-
merce de détail qui est considéré comme stable en
Suisse romande. Le nombre d’entreprises participant à
ces tests dans chaque canton romand n’étant pas assez
important pour y assurer une représentativité satisfai-
sante, les résultats relatifs à l’hôtellerie-restauration et à
la construction ne sont disponibles que pour les cantons
de Vaud et de Genève, régions dans lesquelles l’activité

s’est également détériorée dans ces secteurs. L’appré-
ciation de la marche des affaires dans le commerce de
détail, représentative uniquement pour Genève, est
quant à elle toujours en amélioration.
Les données relatives au nombre de chômeurs conti-
nuent à diminuer en comparaison avec le mois de juillet
2000, pour la Suisse et pour l’ensemble des cantons
romands, avec toutefois des divergences entre les can-
tons, puisque l’on peut observer, en juillet 2001, une
diminution du nombre de chômeurs dans les cantons de
Fribourg, Vaud, Neuchâtel et Genève alors qu’une aug-
mentation apparaît en Valais et dans le Jura, en compa-
raison avec juillet 2000. Le taux de chômage pour l’en-
semble des cantons romands reste, quant à lui,
supérieur de 0.9 point de pourcentage (2,6%) au taux de
chômage observé pour la Suisse (1,7%). Une vision peut-
être plus réaliste sur le marché de l’emploi est donnée
par le nombre de demandeurs d’emploi. Celui-ci diminue
plus rapidement que le nombre de chômeurs dans tous
les cantons où le nombre de chômeurs diminue. Il baisse
même en Valais alors que le nombre de chômeurs y est
en augmentation. Le Jura enregistre une augmentation
massive des demandeurs d’emplois. Dans le domaine de
la construction, le cumul sur quatre trimestres des loge-
ments autorisés à la construction est en augmentation
dans les cantons de Neuchâtel, Valais et Vaud. Il est en
diminution dans les autres cantons romands ainsi qu’en
Suisse. Rappelons toutefois que ces chiffres ne sont
guère comparables étant donné qu’à Fribourg et à
Genève il s’agit d’une enquête exhaustive alors que ce
n’est pas le cas ailleurs. Il est également intéressant de
noter que si la Suisse romande est en tous points compa-
rable à l’ensemble du pays, du point de vue des résultats
des tests conjoncturels, elle est toujours un peu en
retrait en ce qui concerne l’emploi. 
Les données relatives aux nuitées dans l’hôtellerie font
apparaître une légère diminution au niveau suisse et une
quasi stabilité pour l’ensemble des cantons romands,
avec toutefois des résultats nuancés selon les régions.
Ainsi, les nuitées augmentent à Genève et dans le canton
de Vaud alors qu’elles ont diminué dans les autres can-
tons. La situation sur le front des relations avec l’exté-
rieur est également légèrement contrastée. Les exporta-
tions et les importations sont en augmentation en
comparaison avec le deuxième trimestre de l’année
2000, à l’exception du canton de Genève qui enregistre
une très légère diminution de ses exportations et une
régression un peu plus sensible de ses importations.
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